LIoWd Glowaczow, dnia 29.01.2024r.

RLOS.6220.12.2020.MW(178)

DECYZIA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie:

- art. 71 ust.1, ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust. 1, art. 82 i art. 85 ust.1 i ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. — o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (1j. Dz. U. z
2023r. poz. 1094 zwanej dalej ustawq 00s)

- § 2 ust. 1 pkt 47 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na $srodowisko (Dz. U. z 2019r. poz. 1839),

- art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z
2023r. poz. 775, zwanej Kpa)

po rozpatrzeniu wniosku Mk Eco sp. z 0.0. ul. Wilanowska 7a/32, 02-765 Warszawa z dnia
23.12.2020r. o wydanie decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia
polegajacego na ,, Zabudowie siedliskowej na dziatkach 155/2 i 155/3, obreb 0015 Jasieniec, gm.

Gtowaczéw z instalacjami:

- produkg;ji pelletu z trocin drzewnych o wydajnosci 1,7 Mg/h, 40,0 Mg/ dobe i

12 700 Mg/rok;

- recyklingu odpadéw budowlanych i rozbiérkowych na ptycie technologicznej

o -przerobie maksymalnym 10 Mg/godzine, 60 Mg/dobe, 16,0 tys. Mg/rok;

- oraz na wydanie zgody na zjazd istniejacym zjazdem z drogi 730 w km 38 + 939

na dziatke 155/3 i jego przebudowe”

po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko

ustalam
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na , Zabudowie siedliskowej na

dziatkach 155/2 i 155/3, obreb 0015 Jasieniec, gm.
Gtowaczéw z instalacjami:
- produkgji pelletu z trocin drzewnych o wydajnosci 1,7 Mg/h, 40,0 Mg/ dobe i
12 700 Mg/rok;
- recyklingu odpadéw budowlanych i rozbiorkowych na ptycie technologicznej
o -przerobie maksymalnym 10 Mg/godzing, 60 Mg/dobe, 16,0 tys. Mg/rok;
- oraz na wydanie zgody na zjazd istniejgcym zjazdem z drogi 730 w km 38 + 939
na dziatke 155/3 i jego przebudowe”

Okreslam:
1. Rodzaji miejsce realizacji przedsiewziecia:



Planowane przedsiewzigcie realizowane bedzie na dziatkach o nr ewid. 155/2, 155/3 obrgb 0015
Jasieniec, gmina Glowaczow, polega¢ bedzie na budowie zabudowy siedliskowej tj domu
jednorodzinnego o przeznaczeniu mieszkalnym oraz budowie budynkéw produkcyjnych wraz z
instalacjami do produkcji pelletu z trocin drzewnych, instalacji do recyklingu odpadéw budowlanych
1 rozblorkowych oraz przebudowe zjazdu z drogi wojewodzkiej nr 750. Powierzchnia ww. dziaiek
wynosi ok. 1,4113 ha, teren dziatki jest niezagospodarowany, stanowi nieuzytek rolny, ptaski.
Powierzchnia przeznaczona pod instalacje pelletu i recykling odpadéw budowlanych i rozbidérkowych
wyniesie ok. 0,9 ha

Ww teren nie jest objety obowigzujacym planem zagospodarowania przestrzennego.

2. Istotne warunki korzystania ze sSrodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw
sasiednich:

1.

Miejsca postoju pojazdow i maszyn zlokalizowa¢ na terenie utwardzonym i
skanalizowanym, a takze zabezpieczonym przed potencjalnym wyciekiem
substancji ropopochodnych;

Powstajace na etapie realizacji wody opadowe i roztopowe z terenu inwestycji
(plac budowy) odprowadzi¢ do szczelnego zbiornika o pojemnosci 5 m’; po
podczyszczeniu do wymaganych prawem parametrow odprowadzié¢ w granicach
dzialki inwestycyjnej, bez szkod i zalewania terenow dzialek sasiednich;

Stosowaé sprzet i urzadzenia w dobrym stanie technicznym, ewentualne
naprawy sprz¢tu przeprowadzaé poza terenem inwestycji w specjalistycznych
stacjach serwisowych;

Materialy i surowce skladowaé¢ w sposéb uniemozliwiajgcy przedostanie si¢

zanieczyszczen do gruntu i wod;

Teren inwestycji na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwziecia wyposazyé
w Srodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych
i plynow eksploatacyjnych, a w przypadku wycieku ww. substancji
zanieczyszczenie niezwlocznie usungé i przekazaé zuzyte Srodki do neutralizacji
uprawnionym odbiorcom;

Odpady powstale w trakcie realizacji magazynowaé seleklywnie, w sposéb
uniemozliwiajacy przedostanie si¢ do S$rodowiska gruntowo — wodnego,
a nastegpnie przekazywaé do uprawnionego odbiorcy;

Inwestycje¢ na etapie realizacji przedsi¢gwziecia zaopatrywaé w wode dostarczong
w pojemnikach lub beczkowozach;

Powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia $cieki bytowe gromadzié
w szczelnych zbiornikach bezodplywowych przewoznych toalet; ww. zbiorniki
systematycznie oproznia¢ przez uprawnione podmioty;

W przypadku stwierdzenia konieczno$ci odwodnienia wykopéw, prace
odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwalego obnizania poziomu wéd
gruntowych; do minimum ograniczy¢ czas odwadniania wykopu oraz ograniczy¢
wplyw ww. prac do terenu dzialki inwestycyjnej; wody z ewentualnego
odwodnienia zagospodarowaé w obre¢bie terenu inwestycyjnego, po uzyskaniu
zgody wodno — prawnej.



10.

11.

12.

13.

14.
15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.
2.

23.

24.

Budynek i magazyn peleciarni wybudowaé w oparciu o metalowg konstrukcje
z uszczelnionym podlozem;

Plyt¢ technologiczng dla instalacji recyklingu odpadéw budowlanych
o powierzchni ok. 1775 m? wybudowaé jako powierzchni¢ betonows, szczelng
wyposazong w spadki powierzchniowe umozliwiajace zebranie wod opadowych
i roztopowych; odcieki oraz wody opadowe i roztopowe kierowaé¢ do szczelnego
dwukomorowego zbiornika o lacznej pojemnosci 24 m3 ;

Pozostaly teren utwardzony: plac manewrowy, postojowy; i drogi wewnetrzne,
wybudowaé¢ jako szczelny z mozliwoscia zbierania wéd opadowych
i roztopowych;

Wody opadowe i roztopowe z powyzszych szczelnych powierzchni odczyszczaé
w separatorze substancji ropopochodnych i odprowadzaé do szczelnego,
odparowalnego zbiornika o pojemnosci 100 m?; zbiornik uszczelnié¢ folia PEHD;
w przypadku napelnienia zbiornika przekazywa¢ do oczyszczalni $Sciekow;
Powyiszy zbiornik moze stuzy¢ jako zbiornik ppoz;

Wody opadowe i roztopowe z drogi wjazdowej odprowadzaé¢ do szczelnego rowu
o pojemnosci dostosowanej do wielko$ci powierzchni utwardzonej;

Wody opadowe i roztopowe z dachow budynkéw odprowadzaé bezposrednio do
gruntu w granicach wlasnosci, w sposéb niepowodujacy szkéd i zalewania terenéw
sgsiednich;

Produkcj¢ pelletu prowadzi¢ w spos6b nie powodujgcy powstawania Sciekow
przemyslowych;

Scieki bytowe gromadzi¢ w szczelnym zbiorniku a nastepnie przekazywaé
wyspecjalizowanej firmie ascenizacyjnej transportujacej Sciek do oczyszczalni
sciekow; nie dopusci¢ do przepetnienia ww. zbiornika;

Wode¢ na potrzeby socjalno bytowe, dla celéw porzagdkowych a takze ppoz
pobiera¢ z wlasnego ujecia wody podziemnej na warunkach uzyskanych
w pozwoleniu wodno — prawnym;

Planowana studnia glebinowa bedzie zlokalizowana na dzialce nr ewid. 155/3
w miejscowosci Jasieniec i bedzie ujmowala czwartorzedowy poziom wodonos$ny z
glebokosci okolo 40 m p.p.t., urzadzeniem do poboru o wydajnosci nie wi¢kszej niz
18 m’/h, przy depresji S=103 m, w iloSci zgodnej z uzyskanym pozwoleniem
wodnoprawnym;

Prowadzi¢ rejestr zuzyci wody;

Wklady wymienne filtrujace, sluzgce do uzdatniania wody czwartorzedowej
przekazywaé uprawnionemu odbiorcy pod kodem 19 09 99;

Odpady budowlane podlegajace przetwarzaniu w instalacji przechowywaé
w  betonowych szczelnych boksach; po przetworzeniu przechowywaé
w kontenerach lub na plycie technologicznej; odcieki zbiera¢ zbiorczym
,szczelnym systemem i kierowaé do szczelnego dwukomorowego zbiornika
o pojemnosci 24 m’;

Produkty przerobki drewna sluzace do produkeji pelletu oraz wyprodukowany
pellet przechowywa¢ w zadaszonym budynku;



25.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

3s.

36.

Pozostale odpady magazynowaé w sposob selektywny w wyznaczonym miejscu na
terenie inwestycji , a nast¢pnie przekazywaé do odbioru podmiotom posiadajacym
stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami;

Tlrzad7zenia nadezvezezaiace (cenaratar eunhetancii roananachadnveh) roonlarnie
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i terminowo poddawaé konserwacji i przeglgdom zgodnie z zaleceniami
producenta;

Zbiorniki, system S$ciekowy, podloza w budynkach oraz tereny utwardzone
regularnie i terminowo poddawaé¢ kontrolom szczelnos$ci oraz konserwacjom;
wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie niezwlocznie usuwadé.

Prace nalezy wykonywaé¢ poza okresem rozrodczym ptakéw; w przypadku
prowadzenia prac w okresie leggowym ptakow tj. od 1 marca do 31 sierpnia, prace
te nalezy prowadzi¢ pod nadzorem ornitologicznym;

W celu ochrony drobnych ssakéw i herpetofauny wszystkic wykopy powinny
zostaé¢ ogrodzone na czas dluzszych przerw w pracy (np. na okres nocy), co
ograniczy ryzyko wpadania malych zwierzat do wykopow; wygrodzenia budowy
nalezy wykonaé¢ tylko w okresach najintensywniejszego przemieszczania sie¢
(migracji) plazéw, tj. od konca pozimowych roztopow do polowy maja;

Wszelkie prace nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym; przed
przystgpicnicm do jakichkolwick dzialan nalczy dokemaé ogl¢dzin terenu pod
katem wyst¢powania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy
planowanych prac w kontekécie przepiséw dotyczacych w szczegolnosci dziko
wystepujacych zwierzgt objetych ochrong gatunkowa; analiza winna by¢
prowadzona réwniez w kontek$cie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na
odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody;

Nalezy pozostawi¢ przeswit minimum 15 cm pomiedzy ogrodzeniem inwestycji, a
powierzchnia gruntu; sposéb montazu siatki ogrodzeniowej ma na celu
umozliwienie swobodnego przemieszczania si¢ przez teren farmy drobnych
zwierzat;

Na etapie realizacji prace budowlane, za wyjatkiem prac wymagajacych ciaglosci
procesu technologicznego, oraz transport materialéw budowlanych prowadzié
wylacznie w godzinach od 6.00 do 22.00;

Na etapie eksploatacji rozdrabniark¢ mobilng z przesiewaczem, przesiewacz
wibracyjny i rozdrabniarke nozycowa uzytkowa¢ wylacznie w godzinach od 6.00
do 22.00;

Na etapie eksploatacji w godzinach od 22.00 do 6.00 uzywaé¢ maksymalnie 1
ladowarke kolowg;

Teren planowanego przedsiewzigcia wyposazy¢ w s$rodki (sorbenty) do
neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych; w przypadku ich awaryjnego
wycieku zanieczyszczenie niezwlocznie usungé, a zuzyte Srodki do neutralizacji
substancji ropopochodnych przekazywaé¢ uprawnionym odbiorcom do
odzysku/unieszkodliwiania.

Pobor wod na potrzeby bytowe i technologiczne realizowaé¢ z planowanego ujeci,
w ramach stwierdzonych zasobow eksploatacyjnych;



37.Scieki bytowe odprowadzi¢ do zbiornika bezodplywowego, ww. zbiornik
systematycznie opréznia¢ (nie mozna dopusci¢ do jego przepelienia) przez
uprawnione do tego celu podmioty, a jego zawartos¢ wywozi¢ do oczyszczalni
sciekow;

38. Wody opadowe i roztopowe:

a) Z plyty technologicznej odprowadzaé¢ do zbiornikow bezodplywowych , ww.
zbiorniki systematycznie oproézniaé (nie dopuscié do ich przepehienia) przez
uprawnione do tego celu podmioty, a jego zawarto$¢ wywozi¢ do oczyszczalni
sciekow;

b) Z terenu utwardzonego i parkingéw odprowadzaé¢ do zbiornika ziemnego,
uszczelnionego, odparowalnego; nadmiar wywozi¢ na oczyszcezalnie Sciekow;

¢) Z powierzchni szczelnych podczyszczaé w separatorze substancji
ropopochodnych;

d) Z drogi wjazdowej odprowadza¢ do betonowego, uszczelnionego rowka
odparowalnego;

e) Z powierzchni dachéw odprowadzaé¢ bezposrednio do gruntu w granicach
wlasnosci, w sposéb nie powodujgcy szkéd i zalewania terenéw sgsiednich;

39. System wodno — $cickowy regularnie i terminowo poddawa¢é prébom szczelnosci i
konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie niezwlocznie usuwad;

40. Wszedzie gdzie to mozliwe podczas produkeji pelletu zastosowaé pelng
hermetyzacj¢ urzadzen;

41. Zainstalowane na terenie zakladu filtry utrzymywaé na poziomie zadanej

Sprawnosci;

42. W przedmiotowych instalacjach do przetwarzania odpadéw przetwarzaé
wylacznie odpady inne niz niebezpieczne.

3. W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§
(w projekcie budowlanym) nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony srodowiska:
1. Zaprojektowanie pieca suszarniczego o maksymalnej mocy do 1 MW, z

odprowadzeniem zanieczyszczen:

a) Podczas rozruchu i wygaszania poprzez emitor pionowy o minimalnej
wysokosci 8,0 m;

b) Podczas suszenia poprzez suszarni¢ drewna i trocin poprzez wentylator
wyciggowy o wydajnosci maksymalnej 12000 m3/h i filtr, o skuteczno$ci
minimum 80%, gwarantujacy maksymalne st¢zenie pytlu za filtrem na
poziomie 35 mg/m>, emitorem pionowym o minimalnej wysokosci 13,0 m;

2. Zaprojektowanie odprowadzania powietrza z hali chlodzenia pelletu poprzez
emitor pionowy, otwarty o minimalnej wysokosci 14,0 m i maksymalnej Srednicy
0,5 m;

3. Zastosowanie na potrzeby funkcjonowania planowanej inwestycji maksymalnie:
a) 1 rozdrabniarki mobilnej z przesiewaczem o poziomie mocy akustycznej nie

wigkszym niz 105 dB;

b) 1 przesiewacza wibracyjnego o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz
105 dB;



¢) 1rozdrabniarki nozycowej o poziomie mocy akustycznej nie wiekszym niz 105
dB;
d) 4 wentylatoréw o poziomie mocy akustycznej nie wigckszym niz 88 dB kazdy;

) 1 ec7zernni nawietrza n nazinmie macev akunetvernei nie wiekezvm niz 7% dR-
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f) 2 ladowarek kolowych poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 105,4 dB
kazda;
g) 1 wozka widlowego o poziomie mocy akustycznej nie wiekszym niz 99 dB;

4. Teren zakladu wygrodzi¢ ogrodzeniem pelnym w wysokos$ci nie mniejszej niz 3 m
i izolacyjnosci akustycznej nie mniejszej niz 20 dB, z uwzglednieniem bramy
wjazdowej od strony wschodniej o szerokosci do 7,5 m i bramy wjazdowej od
strony zachodniej o szerokosci do 5,5 m.

4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do przedsiewziec
zaliczanych do zaktadow stwarzajacych zagrozenie wystepowania powainych awarii w rozumieniu
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska. Przedsiewziecie nie jest zaliczone do
zaktadéw o zwiekszonym ryzyku albo zaktadéw o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowe;j.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatvwania na srodowisko w odniesieniu do
przedsiewzied, dla ktorych przeprowadzono postepowanie dotyczace transgranicznego oddziatywania
na srodowisko. Przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie oddziatywa¢é na srodowisko ze wzgledu na
charakter przedsiewziecia, a takze jego lokalizacje w centralnej czesci Polski. Nie przeprowadzono
postepowania dotyczgcego transgranicznego oddziatywania na Srodowisko.

I. Nie stwierdzam koniecznosci:

- wykonania kompensacji przyrodniczej.

Z oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko nie wynika potrzeba wykonania kompensacji

przyrodniczej.

Il. Naktadam obowigzek zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko.

Ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania wymogdéw ochrony srodowiska uznano za niezbedne natozenie

dodatkowych warunkéw okreslonych w pkt 2. i 3. niniejszej decyzji. Niezaleznie od nich dia przedsiewziecia

konieczne jest przestrzeganie ogdlnie obowigzujgcych przepiséw zaréwno na etapie realizacji, eksploatacji jak

i ewentualnej likwidacji przedsiewziecia.

lll.  Wymogi w sprawie stwierdzenia koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
Przedsiewzigcie nie wymaga ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania.

IV. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w
art. 72 ust. 1 ustawy oos.

V. Nalkfadam obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej po uptywie 1 roku od dnia oddania
przedsiewziecia do uzytkowania w zakresie: ucigzliwosci akustycznej, zanieczyszczenia powietrza.
VL. Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatgcznik do niniejszej decyzji o srodowiskowych

uwarunkowaniach.

UZASADNIENIE



Whnioskiem z dnia 23.12 2020 r. firma Mk Eco sp. z o0.0., ul. Wilanowska 7a/32 02-765
Warszawa, wystapita do Wdjta Gminy Glowaczéw o wydanie decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia polegajgcego na: ,, Zabudowie siedliskowej na
dziatkach 155/2 1 155/3, obrgb 0015 Jasieniec, gm.

Glowaczow z instalacjami:

- produkc;ji pelletu z trocin drzewnych o wydajnosci 1,7 Mg/h, 40,0 Mg/ dobe i

12 700 Mg/rok;

- recyklingu odpadéw budowlanych i rozbidorkowych na ptycie technologicznej

o -przerobie maksymalnym 10 Mg/godzing, 60 Mg/dobe, 16,0 tys. Mg/rok;

- oraz na wydanie zgody na zjazd istniejgcym zjazdem z drogi 730 w km 38 + 939

na dziatke 155/3 i jego przebudowe”.

Planowane przedsiewzigcie nalezy do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco
oddzialywa¢ na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy 00§ oraz wymienionych
w § 3 ust. 1 pkt 47 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019r. poz. 1839).

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy 00§, powyzsze przedsigwzigciec wymaga uzyskania decyzji
o $srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zgodnie z art. 75 ust. I pkt 4 ww. ustawy o0$, organem wilasciwym do wydania decyzji
srodowiskowej jest Burmistrz Gminy.

Teren przedsiewziecia nie jest objety ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

W powyzszej sprawie liczba stron przekracza 10, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy oo$ oraz art. 49
k.p.a. — strony postgpowania powiadamiane bedg przez Obwieszczenia.

Obwieszczeniem  znak: RLOS.6220.12.2020MW(3) z dnia 29.12.2020r. wszczeto
postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w
przedsiewzigcia.

O wszczeciu postgpowania i wystapieniu do organéw wspodtdziatajacych organ powiadomit
strony postgpowania listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1, pkt, 2 i pkt. 4 ustawy o0o$, Wojt Gminy Glowaczow pismami
znak: RLOS.6220.12.2020. MW(4), znak: RLOS.6220.12.2020.MW(5), znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(6), z dnia 29.12.2020r. wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie Wydzial Spraw Terenowych II w Radomiu, Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Radomiu oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kozienicach z prosba o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na sSrodowisko, a w przypadku takiej potrzeby ustalenia zakresu raportu
00§ .

Pismem znak: WA.ZZS$.4.435.1.6.2021 KB Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
wyrazit opinig, ze dla w/w przedsiewzigcia nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko.

Opinig Sanitarng znak: ZNS.7020.01.2021 z dnia 12 stycznia 2021r. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Kozienicach stwierdzil potrzebe przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla w/w przedsigwzigcia oraz okreslit zakres raportu zgodny z art. 66 ust. 1 ostawy 00s.

Obwieszczeniem znak: RLOS.12.2020.MW(10) z dnia 18.01.2021r. strony postepowania
powiadomione zostalty o wydanych pismach: znak: WA.ZZS.4.435.1.6.2021.KB Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz znak: ZNS.7020.01.2021 Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Kozienicach.

Pismem znak: WOOS- 1.4220.1805.2020.JC w dniu 15 stycznia 2021r., Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie wezwal Wéjta Gminy Glowaczow do uzupetnienia dokumentacii
w zakresie ujednolicenia nazwy przedsigwzig¢cia oraz odpowiedniej kwalifikacji przedsiewzigcia
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zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019r. w sprawie przedsiewzigC
mogacych znaczagco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019r. poz. 1839).

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(12) z dnia 18.01.2021r. Wéjt Gminy Glowaczéw
wezwat Wnioskodawce do uzupetnienia dokumentacji zgodnie z wezwaniem RDOS znak: WOOS-
L.4220.18U5.2020.JC.

W dniu 03.02.2021r. Wnioskodawca firma Mk Eco sp. z 0.0. wniosta uzupetnienie zgodnie
z wezwaniem Wéjta Gminy Gltowaczéw znak: RLOS.6220.12.2020.MW(12), ktére zostalo przestane
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Warszawie pismem  znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(14) w dniu 05.02.2023r.

Pismem znak: WOOS-1.4220.1805.2020.JC.2 z dnia 22 lutego 2021r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie odméwil wydania opinii co do koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia.

Obwieszezeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(19) z dnia 15.03.2021r. strony postepowania
zostaly powiadomione o odmowie wydania opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko dla ww. przedsigwzi¢cia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie.

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(18) z dnia 15.03.2021r. Wnioskodawca firma Mk Eco
sp. Z 0.0. zostala wezwana do modyfikacji wniosku o wydanie decyzji $rodowiskowej z dnia
23.12.2020r.

W dniu 18.03.2021r. do Urzedu Gminy Glowaczow wptyneto pismo Wnioskodawcy firmy Mk
Eco sp. z 0.0., w ktorym poinformowano o przyjeciu do wiadomosci stanowiska Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie dolyczace odmowy wydania opinii co do koniecznodci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko dla ww. przedsiewziecia.

W dniu 22.03.2021r. poczta elektroniczng email adres: krzysztofc89(@o2.pl (brak danych
adresowych oraz nazwiska wnioskodawcy) wptyneto pismo mieszkanca, w ktérym podniesiono
kwesti¢ braku informacji dotyczacych inwestycji produkcii pelletu i jej szkodliwosci dla srodowiska.
W odpowiedzi na email Urzad Gminy Glowaczoéw poinformowat o podstawie prawnej stosowanej w
toczagcym si¢ postepowaniu oraz wskazal forme powiadamiania stron post¢gpowania przez
obwieszczenie.

W dniu 25.03.2021r. poczta tradycyjna do Wojta Gminy Glowaczow wptyneto pismo strony
postepowania P. Dominiki Orzelskiej Jasieniec 57, 26-903 Glowaczow wyrazajace sprzeciw do
lokalizacji ww. inwestycji na dziatkach 155/21 155/3 .

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(22) z dnia 29.03.2021r. strony postepowania
zostaly zawiadomione o zgromadzeniu nowych materialéw w ww. postepowaniu.

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(23) z dnia 29.03.2021r. Wnioskodawcy firmie Mk Eco
$p. 2z 0.0. przestano kopig sprzeciwu oraz Obwieszezenie 2 dnia 29.03.2021r.

W dniu 30.03.2021r. pismem znak: RLOS.12.2020.MW(24) w odpowiedzi na sprzeciw ztozony
w dniu 25.03.2021r. przestano wyjasnienie dotyczace podstawy prawnej stosowanej w toku
postepowania w przypadku wydawania decyzji Srodowiskowej, wskazano, ze decyzja §rodowiskowa
nie jest decyzja uznaniowa, co oznacza, iz organ wilasciwy do jej wydania winien przeprowadzi¢
postepowanie przewidziane przepisami ustawy OOS.

W dniu 31.03.2021r. wptynal skorygowany wniosek Wnioskodawcy Mk Lco sp. z 0.0. ul.

Wilanowska 7a/32, 02-765 o wydanie decyzji Srodowiskowej dla planowanego przedsigwzigcia
polegajacego na: ,, Zabudowie siedliskowej na dziatkach 155/2 1 155/3, obrgb 0015 Jasieniec, gm.
Glowaczow z instalacjami:
- produkcji pelletu z trocin drzewnych o wydajnosci 1,7 Mg/h, 40,0 Mg/ dobe i
12 700 Mg/rok;
- recyklingu odpadow budowlanych 1 rozbidrkowych na plycie technologicznej
o -przerobie maksymalnym 10 Mg/godzing, 60 Mg/dobe, 16,0 tys. Mg/rok;



- oraz na wydanie zgody na zjazd istniejgcym zjazdem z drogi 730 w km 38 + 939

na dziatk¢ 155/3 i jego przebudowe”.

Na podstawie art. 70 ust. 1 pkt 1, pkt, 2 i pkt. 4 ustawy oo$, Wojt Gminy Glowaczow pismami
znak: RLOS.6220.12.2020. MW(26), znak: RLOS.6220.12.2020.MW(27), znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(28), z dnia 06.04.2021r. wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie Wydziat Spraw Terenowych II w Radomiu, Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Radomiu oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kozienicach z prosbg o ustalenia zakresu raportu oo$ dla ww. przedsigwzi¢cia.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(29) z dnia 06.04.2021r. strony postepowania
zawiadomione zostaly o zgromadzonych nowych materiatach w ww. sprawie oraz o ponownym
wystapieniu z wnioskiem do jednostek uzgadniajgcych.

W dniu 07.04.2021r. poczty tradycyjng wptyngto pismo P. Ewy Turyn — strony postgpowania
dotyczgce wniesienia sprzeciwu wobec lokalizacji przemystowej inwestycji na rolniczych dziatkach
nr 155/2 1 155/3 we wsi Jasieniec. W odpowiedzi na powyzsze pismo, Urzad Gminy Glowaczow
przestal wyjasnienie toku postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, wskazujac jednoczesnie, ze nie jest to decyzja lokalizacyjna
zezwalajaca na budowe ww. zamierzenia, a wydanie decyzji Srodowiskowej nastepuje przed wydaniem
takiej decyzji.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(32) z dnia 08.04.2021r. Wnioskodawca
1 Strony postgpowania zostaly powiadomione o zgromadzeniu nowych materiatow w sprawie.

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(34) z dnia 09.04.2021r. Urzad Gminy Gltowaczéw
przestat kopi¢ sprzeciwu z dnia 07.04.2021r. do jednostek uzgadniajgcych tj. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie Wydzial Spraw Terenowych II w Radomiu, Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Radomiu oraz Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Kozienicach.

W dniu 12.04.2021r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kozienicach pismem znak:
ZNS.0143.07.2021 z dnia 09.04.2021r. powiadomil Urzagd Gminy Glowaczéw o podtrzymaniu
stanowiska zawartego w Opinii Sanitarnej z dnia 12.01.2021r. znak: ZNS.7020.01.2021, w ktorej
stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz okreslit zakres raportu
dla omawianego przedsigwzigcia.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(36) z dnia 15.04.2021r. Wnioskodawca
1 Strony postepowania powiadomione zostaly o wydanej opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kozienicach.

W dniu 15.04.2021r. wptyneto pismo P.P Urszuli i Roberta Gegniewicz dotyczace wniesienia
protestu wobec lokalizacji ww. inwestycji na dziatkach nr 155/2 1 155/3 we wsi Jasieniec, podnoszace
kwestie negatywnego wplywu przedsigwzigcia na srodowisko. W odpowiedzi na powyzsze pismo,
Urzad Gminy Glowaczéw przestal wyjasnienie znak: RLOS.6220.12.2020.MW(39 )z dnia
16.04.2021r. o toku postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, wskazujac jednoczesnie, ze nie jest to decyzja lokalizacyjna zezwalajaca na
budowe ww. zamierzenia, a wydanie decyzji srodowiskowej nastgpuje przed wydaniem takiej decyzji.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(40) z dnia 16.04.2021r. Wnioskodawca
1 Strony postepowania zostaty powiadomione o zgromadzeniu nowych materialow w sprawie.

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(42) z dnia 16.04.2021r. Urzad Gminy Glowaczow
przestatl kopi¢ sprzeciwu z dnia 15.04.2021r. do jednostek uzgadniajacych tj. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie Wydzial Spraw Terenowych II w Radomiu, Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Radomiu oraz Panstwowego Powiatowego

Inspektora Sanitarnego w Kozienicach.



W dniu 19.04.2021r. wptynelo pismo znak: WA.ZZS.4.4360.5.107.2021.SP Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Zarzgd Zlewni w Radowmiu informujgee o przekazaniu sprawy wedlug
witasciwosci do Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie.

Postanowieniem znak: WOOS-T1 4220 527 2001 1C 7 dnia 26 kwietnia 2001r Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie ustalit zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na Srodowisko dla przedsi¢wzigcia polegajacego na: ,, Zabudowie siedliskowej na dziatkach 155/2 i
155/3, obrgb 0015 Jasieniec, gm.

Glowaczow z instalacjami:

- produkgji pelletu z trocin drzewnych o wydajnosci 1,7 Mg/h, 40,0 Mg/ dobg i

12 700 Mg/rok;

- recyklingu odpadéw budowlanych i rozbidrkowych na ptycie technologiczne;j

0 -przerobie maksymalnym 10 Mg/godzing, 60 Mg/dobe, 16,0 tys. Mg/rok;

- oraz na wydanie zgody na zjazd istniejacym zjazdem z drogi 730 w km 38 + 939

na dziatke 155/3 i jego przebudowe”.

O ww. postanowieniu Wnioskodawca oraz Strony postgpowania  powiadomione zostaly
obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(46) w dniu28.04.2021r.

Pismem znak: WA.RZS.435.1.152.2021.JC  z dnia 30.04.2021r. Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Warszawie ustalil zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko dla przedsigwzigcia
polegajacego na: ,, Zabudowie siedliskowej na dziatkach 155/2 i 155/3, obreb 0015 Jasieniec, gm.

Glowaczdéw z instalacjami:

- produkcji pelletu z trocin drzewnych o wydajnosci 1,7 Mg/h, 40,0 Mg/ dobg i

12 700 Mg/rok;

- recyklingu odpadéw budowlanych i rozbidrkowych na plycie technologiczne;

o -przerobie maksymalnym 10 Mg/godzing, 60 Mg/dobg, 16,0 tys. Mg/rok,

- oraz na wydanie zgody na zjazd istniejgcym zjazdem z drogi 730 w km 38 + 939

na dziatke 155/3 1 jego przebudowe”.

O ww. postanowieniu Wnioskodawca oraz Strony postepowania powiadomione zostaty
obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(48) w dniu 04.05.2021r.

W dniu 05.05.2021r. wplyneto pismo P. Elzbiety Adamczyk, P. Stawomira Adamczyka, P.
Pauliny Adamczyk, P. Agnieszki Adamczyk dotyczace wniesienia sprzeciwu wobec lokalizacji ww.
inwestycji na dziatkach nr 155/2 1 155/3 we wsi Jasieniec, podnoszace kwestie negatywnego wpltywu
przedsigwzigcia na Srodowisko. W odpowiedzi na powyzsze pismo, Urzagd Gminy Glowaczow przestat
wyjasnienie znak: RLOS.6220.12.2020.MW(54) z dnia 14.05.2021r. o toku postepowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, wskazujac
jednoczesnie, ze nie jest to decyzja lokalizacyjna zezwalajgca na budowe ww. zamierzenia, a wydanie
decyzji srodowiskowej nastgpuje przed wydaniem takiej decyzji.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(52) z dnia 06.05.2021r. Wnioskodawca
1 Strony post¢gpowania zostaty powiadomione o zgromadzeniu nowych materialow w sprawie.

W dniu 11.05.2021r. do Urzedu Gminy Glowaczow wplynal spoteczny sprzeciw mieszkancow
Gminy Glowaczow wobec planowanej lokalizacji ww. przedsiewziecia na dziatkach nr 155/2 1 155/3
we wsi Jasieniec, podnoszacy kwestie negatywnego wptywu przedsiewzigceia na srodowisko. Pismem
znak: RLOS.6220.12.2020.MW(56) z dnia 14.05.2021r. Poinformowano wnioskodawcow o

dolaczeniu dokumentu do akt sprawy.
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Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(57) z dnia 14.05.2021r. Wnioskodawca
1 Strony postepowania zostaly powiadomione o zgromadzeniu nowych materialdw w sprawie.

Postanowieniem znak: 6220.12.2020.MW(60) z dnia 20.05.2021r. Wéjt Gminy Glowaczow
natozyt na Wnioskodawcg firme Mk Eco sp. z 0.0. obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania
ww. przedsiewzigcia na Srodowisko oraz okreslit zakres raportu oo$ z art. 66 ustawy o00s., ze
szczegdlnym uwzglednieniem wskazan Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Pafistwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Kozienicach.

Obwieszczeniem  znak: RLOS.6220.12.2020.MW(61) z dnia  20.05.2021r.
Whioskodawca 1 Strony postepowania zostaly powiadomione o wydaniu Postanowienia z dnia
20.05.2021r.

W dniu 31.05.2021r. Wnioskodawca firma Mk Eco sp. z 0.0. ustosunkowat si¢ do protestu
mieszkancéw przestanych przy pismach: RLOS.6220.12.2020.MW(23) z dnia 29.03.202Ir,
RLOS.6220.12.2020.MW(33) z dnia 09.04.2021r, RLOS.6220.12.2020.MW(41) z dnia 16.04.2021r,
Whioskodawca wyjasnit motywy zamieszkania na terenie Gminy Glowaczow 1 kwestie dotyczaca
oddziatywania planowanej zabudowy na otaczajace srodowisko.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(64) z dnia 07.06.2021r. Wnioskodawca
1 Strony postepowania zostaty powiadomione o zgromadzeniu nowych materialow w sprawie.

W dniu 17.06.2021r. do wiadomosci Wdjta Gminy Glowaczoéw wplyngto pismo P. Marioli
Orzelskiej, P. Dominiki Orzelskiej, P. Marka Orzelskiego skierowane do Urzgdu Marszatkowskiego
w Warszawie, Departamentu Gospodarki Odpadami, Emisji i Pozwolen Zintegrowanych w sprawie
wydania opinii do planowanego podje¢cia produkceji pelletu z trocin drzewnych i przetwarzania
odpadow budowlanych i rozbiorkowych.

Kopie ww. pisma przestano Wnioskodawcy pismem znak: RLOS.6220.12.2020. MW (66) w
dniu 30.06.2021r.

W dniu 18.06.2021r. Wnioskodawca firma Mk Eco. Sp. z 0.0. przedtozyl Raport oddzialywania
przedsi¢wziecia na srodowisko.

Pismami znak: RLOS.6220.12.2020.MW(68) z dnia 30.06.2021r.;
RLOS.6220.12.2020.MW(69) z dnia 30.06.2021r.; RLOS.6220.12.2020.MW(70) z dnia 30.06.2021r.
— Urzad Gminy Glowaczow zwrécit sie do jednostek uzgadniajgcych tj. odpowiednio do:
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Warszawie, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie Wydziat Spraw Terenowych
II w Radomiu, oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kozienicach z prosba u
uzgodnieniec warunkow realizacji ww. przedsiewziecia. Jednoczesnie Obwieszczeniem znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(71) z dnia 30.06.2021r. zawiadomiono Strony post¢powania o przedtozeniu
raportu 0o$ oraz wystgpieniu do jednostek uzgadniajacych. Tres¢ raportu podano do publicznej
wiadomosci na BIP Urzedu Gminy Glowaczow.

W dniu 09.07.2021r. do wiadomosci Urzedu Gminy Glowaczow wptyneto pismo z Urzedu
Marszatkowskiego w Warszawie, Departamentu Gospodarki Odpadami, Emisji i Pozwolen
Zintegrowanych, ktére zawiera odpowiedZ na pismo z dnia 17.06.2021r. P. Marioli Orzelskiej, P.
Dominiki Orzelskiej, P. Marka Orzelskiego. Z tresci pisma wynika, ze Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Mazowieckiego nie prowadzi prac nad aktualizacjg wojewddzkiego planu gospodarki
odpadami, a organem witasciwym do prowadzenia postepowania w sprawic wydania decyzji
srodowiskowej w tym z udzialem spoteczenstwa jest Wojt Gminy Glowaczéw. Kopia powyzszego
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Pisma przestana zostala Wnioskodawcy pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(76) w dniu
19.07.2021r.
W dniu 16.07.2021r. do Urzgdu Gminy Glowaczéw wptyneto pismo Posta na Sejm RP

1 Lesnictwa, ze wskazaniem wykonania doktadnego raportu o0o$ przed wydaniem decyzji
srodowiskowe;.

Kopia powyzszego Pisma przestana zostala ~ Wnioskodawcy pismem  znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(75) w dniu 19.07.2021r.

W dniu 19.07.2021r., pismem znak: WOOS-1.4221.143.2021.ML Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie wezwal Wojta Gminy Glowaczéw do uzupelnienia dokumentacii
przestanej przy pismie znak: RLOS.12.2020. MW(69) z dnia 30.06.2021r. Uzupetienie dokumentacji
przestano pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(78) w dniu 21.07.2021r.

W dniu 23.07.2021r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kozienicach wydat Opinie
Sanitarng znak: ZNS.01.2021, w ktoérej uzgodnil realizacje ww. przedsigwzigcia pod wzgledem
wymogow sanitarnych i zdrowotnych — jednoczesnie zobowiazujac inwestora do przestrzegania
zalecen wymienionych w Raporcie oraz uwzglgdnieniu uwag zawartych w opinii sanitarnej — ktore
zawarto w sentencji niniejszej decyzji.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(80) z dnia 04.08.2021r. Wnioskodawca
1 Strony postgpowania zostaly powiadomione o wydaniu przez Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kozienicach uzgodnienia realizacji przedsigwzigcia.

Pismem znak WA.RZS.4360.1.81.2021.BW z dnia 09.08.2021r., Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie wezwat do
uzupelnienia raportu w nast¢pujacym zakresie:

1. W zwigzku z koniecznosdciag budowy wlasnego ujecia wod podziemnych na potrzeby

realizacji planowanej inwestycji:

a) okresli¢ planowang wydajnos¢ eksploatacyjng ww. ujecia, a takze podaé¢ informacje o
planowanym zaglebieniu pompy, wyrazong w m p.p.t., oraz jej wydajnos¢ (wyrazong w m3/h),
wskaza¢ warstwe wodonosna, z ktorej prowadzony bedzie pobor wéd, w tym glebokose jej
wystepowania (wyrazong w m p.p.t.) oraz okresli¢ zasi¢g oddziatywania ujecia/uje¢ — lej depresji,
depresje (przy zalozeniu planowanej wydajno$ci urzadzenia stuzacego do poboru  waod
podziemnych);
b) na zatgczniku graficznym, uwzglednié lokalizacje i zasi¢g oddziatywania (leja depresji)ww.
ujecia wod podziemnych;
¢) wyjasni¢, czy w zasiegu leja depresji projektowanego ujecia znajduja si¢ inne czynne ujgcia
ujmujace wody z tej samej warstwy wodonosnej; w przypadku takiego stwierdzenia,
przeanalizowa¢ powstanie oddziatywan skumulowanych oraz ich wptyw na jednolite
czesci wod (zwane dalej JCW); okresli¢, czy w promieniu 500 m znajdujg si¢ inne ujecia wody o
zdolnosci poboru  wody nie mnigjszej niz 1 m' na godzing; ponadto, przeanalizowaé wplyw
przedmiotowego przedsiewzigcia na etapie realizacji i eksploatacji na istniejgce ujgcia wody;
d) przeanalizowa¢ konieczno$¢ dodatkowej kwalifikacji  przedmiotowego przedsigwziecia do
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ moggcych
znaczgco oddzialywaé¢ na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839, tj.), zwanego dalej
rozporzadzeniem RM;
e) wyjasnié, czy planowane jest wykonanie stacji uzdatniania wod, a jesli tak — okresli¢ sposob
zagospodarowania wod poptucznych;
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f) wskaza¢ sposob usytuowania planowanego ujecia wzgledem obicktéw budowlanych w
konteks$cie zabezpieczenia wod podziemnych przed doptywem potencjalnych zanieczyszczen z
powierzchni terenu;
g) okresli¢ istnicjgce rezerwy wod podziemnych w regionie wodnogospodarczym biorgc pod uwage
istniejgce uzytkowanie wod, a takze okresli¢c wptyw poboru wodd na rezerwe zasobow
dyspozycyjnych ww. regionu wodnogospodarczego i rejonu bilansowego;
h) oceni¢ mozliwos¢ odnawiania si¢ zasobdéw naturalnych na podstawie art. 66 ust. 1 pkt 8 lit. b ustawy
008§;
1) w ramach oddzialywan bezposrednich i skumulowanych, oceni¢ wptyw przedsigwziecia na zasoby
naturalne, w tym zasoby dyspozycyjne wdd poprzez okreslenie zasobow  eksploatacyjnych
planowanego uj¢cia;
J) okresli¢ catkowity obszar oddziatywania przedsiewzigcia, w tym w szczegolnosci okresli¢ obszar
oddzialywania przedsiewzigcia zwigzany z poborem wéd z ujecia wlasnego;
k) majac na uwadze powyzsze kwestie, okresli¢ oddziatywanie zwigzane z poborem wdd na jednolita
cz¢$¢ woéd podziemnych (zwang dalej JCWPA), w tym na mozliwos¢ osiggnigcia przez nig celdéw
srodowiskowych, w obrebie ktorej zlokalizowane bedzie przedmiotowe przedsiewzigcie;
2. W zwigzku z powyzszym oceni¢ wptyw poboru wody koniecznej dla funkcjonowania
inwestycji na sytuacj¢ hydrologiczng w zbiorniku wodnym zlokalizowanym na sgsiedniej
dziatce nr ewid. 134;

3. Przedstawi¢ opis warunkéw  gruntowo-wodnych panujacych na terenie przedmiotowego
przedsigwzigcia, w tym glebokosci zalegania wod  gruntowych (wyrazong w m p.p.t.) oraz
przeanalizowa¢ oddzialywanie prac zwigzanych z realizacja przedsigwzigcia na Srodowisko
gruntowo-wodne  wraz z okresleniem planowanej glebokosci wykopow w celu  posadowienia
zbiornikow na $cieki i wody opadowe, w tym przeanalizowaé konieczno$¢ wykonania odwodnienia
wykopow ; w  przypadku takiego stwierdzenia, nalezy poda¢ sposob prowadzenia prac
odwodnieniowych ,w tym poda¢ miejsce odprowadzania i ewentualny sposoéb podczyszczania wod z
odwodnienia, a takze okresli¢ zasieg oddzialywania i wplyw ww. prac na srodowisko gruntowo-
wodne;

4. Przedstawi¢ planowany sposob uszczelnienia powierzchni ptyty technologicznej dla instalacji
recyklingu odpadéw budowlanych a takze dla pozostalych powierzchni utwardzonych;

5. Wyjasni¢ na czym polega zapotrzebowanie wody do celow technologicznych dla instalacji pelletu
oraz sposOb podczyszczania tych Scickow; wyjasni¢ czy sg to Scieki pochodzace z chlodzenia
pelletu;

6. Przedstawi¢ S$rodki i sposoby eliminacji zanieczyszczen pylowych pochodzacych z terenu
inwestycji;

Pismem znak: RLOS.12.2020.MW(83) z dnia 17.08.2021r. Wnioskodawca zostal wezwany
do uzupelnienia raportu 00§ w ww. zakresie.

Uzupetnienie Mk Eco sp. zo.o. zostalo wniesione w dniu 09.09.2021r., przestane do
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(86) w dniu 13.09.2021r. oraz pismem
znak: RLOS.6220.12.2020.MW(87) w dniu 13.09.2021r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie.

W dniu 23.09.2021r. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej W Warszawie wydat Postanowienie znak:
WA.RZS.4360.1.81.2021.BW.2, w ktérym uzgodnit realizacje przedsiewzigcia i okreslit warunki jego
realizacji. Warunki zawarto w sentencji niniejszej decyzji - pkt. 2.

Obwieszczeniem  znak: RLOS.6220.12.2020.MW(89) =z dnia  04.10.2021r.

Whnioskodawca 1 Strony postgpowania zostaly powiadomione o wydaniu przez Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie uzgodnienia realizacji przedsigwzigcia.
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W dniu 08.10.2021r. do Urzedu Gminy Glowaczow wplyneto pismo P. Marioli Orzelskie;j,

P. Dominiki Orzelskiej, P. Marka Orzelskiego w sprawic uzupcinicnia raportu oos dotyczgee wariantu

altcrnatywncgo.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(92) z dnia 11.10.2021r. Wnioskodawca

1 Strony postgpowania zostaty powiadomione o zgromadzeniu nowych materialéw w sprawie.

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(94) z dnia 11.10.2021r. P. Urszula Pastawska Poset
na Sejm RP zostata poinformowana o prowadzonym postgpowaniu administracyjnym w sprawie
wydania decyzji srodowiskowej dla ww. przedsiewzigcia.

W dniu 29 listopada 2021r. wplyngto wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie znak: WOOS-1.4221.143.2021.ML.4 z dnia 29.11.2021r. do uzupetnienia
raportu 00$ w nastepujacym zakresie:

I. ochrony powietrza:

1) nalezy wyjasni¢ czy emisja spalin z pieca suszarniczego bedzie nastepowata z dwdch osobnych
emitordw (El i E2), czy emitory te dotyczg dwdch osobnych zrodet emis;ji (piecéw); w przypadku
gdy dotycza one tego samego zrodla nalezy rozwazy¢ podziat emisji z ww. zrodta na odpowiednie
podokresy (rozruch i wygaszanie pieca oraz normalna eksploatacja); w przypadku gdy sa to dwa
rézne piece nalezy szczegdtowo scharakteryzowaé piece powodujace emisj¢ z emitora E2;

2) z informacji zawartych w raporcie oo$ wynika, ze za jedynie Zrodta emisji substancji do powietrza
zwigzane z planowanym przedsi¢wzi¢gciem uznano pracujace silniki spalinowe pojazdéw
ciezarowych oraz mobilnej kruszarki, natomiast niec uwzgledniono unosu pytu powstatego podczas
przetwarzania odpadéw i magazynowania przetworzonego gruzu ceglanego i betonowego;
do programu modelujgcego rozprzestrzenianie si¢ substancji w powietrzu nalezy wprowadzi¢
wszystkie zrddla zanieczyszczen, w tym emitor/emitory zwigzane z pracg mobilnej kruszarki (proces
kruszenia/przetwarzania gruzu) i magazynowaniem odpadéw na placu lub przedstawi¢ dziatania
minimalizujgce emisj¢ pylu do powietrza podczas procesu kruszenia i magazynowania odpadow;
ponadto w razie konieczno$ci w czgsci tekstowej raportu 0o$ nalezy przedstawié¢ pelny proces
obliczeniowy wyznaczania warto$ci emisji substancji do powietrza dla ww. zrédel zanieczyszczen;

3) nalezy wyjasni¢ brak uwzgle¢dnienia emitora E3 w emisji substancji do powietrza;

4) nalezy uszczegotowié sposdb magazynowania substratow i produkcii instalacji recyklingu odpadow
budowlanych, w tym ze szczegdélnym uwzglednieniem wtdrnej emisji pytléw i sposobdw jej
ograniczania;

II. ochrony przed halasem:

1) nalezy przedlozy¢ dokument wydany przez wlasciwy organ (zgodnie z art. 115 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska - Dz. U. z 2020 r. poz. 1219, ze zm.) okreslajacy
klasyfikacj¢ najblizszych terendw chronionych akustycznie (wraz zpodaniem numeru
ewidencyjnego dziatki oraz obrebu) do rodzajow terenéw wymienionych w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112); z raportu oo$ wynika, ze ww. dokument zostat wydany,
alc go nic przedtozono;

2) nalezy skorygowac tabelg 26 i tabele 27 zawartg w raporcie 00$ tak, aby zawierata rodzaje

urzadzen stanowigcych zrodta hatasu, w szczegolnosci skorygowac zrodta emisji okreslone jako
,2Emitor 1", , Emitor 2" 1 ,,Emitor 3" poprzez podanie nazwy urzadzen generujacych hatas;
powyzsze jest niezbedne do okreslenia wiasciwych warunkow eksploatacji inwestycji;

3) z przedtozonego zalacznika graficznego Zatgcznik nr 2. Mapa propagacji hatasu. wynika,
ze w obliczeniach emisji hatasu uwzgledniona zostata bariera akustyczna wokot catego zaktadu
o wysokosci 2,2 m; wobec powyzszego, nalezy scharakteryzowaé ww. barierg poprzez podanie
j&j rodzaju i wlasciwosci akustyeznych; nalezy réwniez wyjasni¢ w jaki sposob realizowany
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bedzie wjazd/wyjazd na teren zaktadu przy zalozeniu realizacji ww. bariery wokot catego
zakladu;

III. gospodarki wodno-$ciekowe;j:

1) nalezy uszczegotowié¢ sposob postepowania ze $ciekami przemystowymi, tj.: z instalacji
chlodzenia pelletu; nalezy przedstawi¢ przewidywane rodzaje ilosci emisji, wynikajace z fazy
eksploatacji lub uzytkowania planowanego przedsi¢wzigcia, tj.: stan i sktad $ciekow, zgodnie z
art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00s"),
nalezy réwniez odnie$¢ si¢ do koniecznosci ich podczyszczania w mysl przepiséw
rozporzadzenia Ministra Klimatu z 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegotowych wymagan dla
magazynowania odpadow (Dz. U. z 2020 r., poz. 1742); nast¢pnie nalezy przeanalizowaé
mozliwos¢ gromadzenia 1 zagospodarowania Sciekow z instalacji chtodzenia pelletu razem z tymi
z odwodnienia ptyty technologiczne;j;

2) nalezy wyjasnic czy zaprojektowana wydajnosé studni uwzglednia wykorzystanie do celéw
ppoz wod znajdujacych si¢ w zbiorniku odparowalnym o pojemnosci ok. 100 m?;

IV. gospodarki odpadami:

1) m.in. na str. 18, 28, 29 (tabela 3) raportu 0os$ podano, ze do produkcji pelletu wykorzystywane
beda oprécz czystej biomasy réwniez niebedgce czysta biomasg odpady jednego rodzaju o
kodzie 03 01 05 - Trociny, widry, $cinki, drewno, ptyta wiérowa i fornir inne niz wymienione w
03 01 04 (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie
katalogu odpadow (Dz. U. z 2020 r. poz. 10), natomiast na str. 30 raportu oo$ podano, ze do
wytwarzania pelletu zostanie wykorzystana biomasa i dwa rodzaje odpadéow o kodach 03 01 01-
Odpady kory i korka oraz o kodzie 03 01 05 - Trociny, widry, scinki, drewno, plyta wiérowa i
fornir inne niz wymienione w 03 01 04, a w rozdziale 1.10.1.2 na str. 45 podano, ze do produkc;ji
pelletu dodawane bgda jeszcze inne rodzaje odpaddw cyt. ,,dodatki do trocin w postaci odpaddow
z ttoczenia roslin oleistych lub oleju"; powyzsze istotne rozbieznosci nalezy wyjasnic, podajac
jednoznacznie wszystkie: kody, rodzaje 1 ilosci odpadéw planowanych do zastosowania jako
surowce w planowanej instalacji do produkcji pelletu;

2) na str. 30 podano cyt. ,,Przetwarzania ww. odpadow na pellet, to wg zalgcznika nr 5 do UO
odzysk: "R14 —Inne dziatania polegajace na wykorzystaniu odpadéw w catosci lub czgscei”;
powyzszy zapis nalezy odpowiednio skorygowaé, gdyz w zataczniku nr 1 (Niewyczerpujacy
wykaz proceséw odzysku) do ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach/ (tj. Dz. U. z 2021 r.
poz. 779, ze mi.) nie zostal wymieniony proces R14;

3) m.in. na str. 46 raportu 00§ stwierdzono, ze ,,Pellet drzewny jest produktem"; zaznacza sie,

ze do jego produkcji bedg wykorzystywane odpady o kodzie 03 01 05 - Trociny, wiory,
drewno, ptyta wiérowa 1 fornir inne niz wymienione w 03 01 04, niebedace czysta biomasg
ze wzgledu na zawarto$¢ w odpadzie m.in. ptyty widrowej i forniru, zawierajgcych w swym
sktadzie dodatki (np. lepiszcza, kleje); w zwiazku z powyzszym produkowany pellet bedzie
odpadem (majgcym swoj kod), spalanie takiego pelletu w piecu b¢dzie spalaniem odpadéw, a
instalacja taka bedzie instalacja do spalania lub wspotspalania odpaddéw (tzn. przedsiewzigciem
mogacy zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko wymienionym w § 2 ust. [ pkt 46
rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839); powyzsze niejasnosci nalezy
jednoznacznie wyjasnié i ewentualnie skorygowaé¢ odpowiednie zapisy raportu 0o$ w innych
rozdziatach;

4) dla wszystkich odpadéw przewidywanych do przetwarzania na terenie planowanej inwestycji
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(tzn. odpadéw planowanych do wykorzystania do produkcji pelletu oraz odpadoéw
budowlanych i rozbidérkowych planowanych do odzysku) nalezy opisa¢ szczegdtowo planowane
sposoby 1 micjsca magazynowania ww. odpadoéw (odr¢bnic dla kazdcj z ww. instalacji 1
odrebnie dla kazdego kodu/rodzaju), w tym poda¢ planowane sposoby zabezpieczenia
srodowiska przed zanieczyszczeniem 1 dziataniem na odpady warunkow atmosterycznych
(opaddw, wiatru, wysokich temperatur), w analizie nalezy odnies$¢ sie do wymogoéw okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Klimatu z 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych wymagan
dla magazynowania odpadow (Dz. U. z 2020 r., poz. 1742);

5) w rozdziale 1.10.2 na str. 47 podano, ze w procesie produkcji pelletu surowce bedg doczyszczane -
cyt. ,, Transport trocin na halg¢ i zatadunek do zbiomika-wstepne;j separacji, gdzie nastepuje
mechanicznd segregacja zanieczyszezen, w lym  drobnych elementow metalowych”, natlomiast
w rozdziale 1.10.3.1 na str. 50 raportu 0o$ (w opisach dla instalacji odzysku odpadéw budowlanych
1 rozbiorkowych) znajduje si¢ stwierdzenie cyt. ,,przygotowanic odpadéw do kruszenie (odzysk
zbrojenia)", w rozdziale 1.10.3.2 na str. 51 - cyt: ,,Kontrola czy nic zawierajg odpaddéw
niebezpiecznych np. azbestu" i ,,0dzysk elementéw zelaznych i stalowych" i ,,odpady gabarytowe i
zanieczyszczone odpady kierowane na sktadowisko odpadow innych niz niebezpieczne lub
obojetne”, a na str. 113 cyt. ,,Odpady wymienione w powyzszej tabeli -za wyjatkiem odpadu 17
02 Odpady drewna szkla i tworzyw sztucznych -kiOre mogyg wystepowal jako zanieczyszczenia
elemeniow z rozbiOrki”; w zwigzku z  powyzszym dia wszystkich odpadow przewidywanych do
wytworzenia w_planowanych instalacjach do przetwarzania odpadow (tzn. odpadow planowanych

do wytworzenia w instalacji do produkcji pelletu oraz w instalacji do odzysku odpadéw

budowlanych i rozbiorkowych) (odrebnie dla kazdej z ww. instalacji) nalezy poda¢: kody,
rodzaje i ilosci wytwarzanych odpadow oraz opisaé szczegétowo planowane sposoby i miejsca
magazynowania powstajacych odpadéw (dla kazdego kodu/rodzaju odrebnie), podaé
planowane sposoby zabezpieczenia $srodowiska przed zanieczyszczeniem i dziataniem na
odpady warunkéw atmosferycznych (opadéw, wiatru, wysokich temperatur), w tym odnies¢
si¢do  wymogow okreslonych w ww. rozporzadzeniu Ministra Klimatuz 11 wrzesnia 2020
r. w sprawie szczegotowych wymagan dla magazynowania odpadow;

6) dla wszystkich odpadéw wymienionych w rozdziale 1.12.2 w tabeli 9 na str. 58-59 raportu 00$
nalezy uszczegdtowié opisy planowanych sposobow i miejsc magazynowania, w tym podaé
planowane sposoby zabezpieczenia Srodowiska przed zanieczyszczeniem, w tym odniesé si¢ do
wymogow okreslonych w ww. rozporzadzeniu Ministra Klimatuz 11 wrzeénia 2020 r. w
sprawie szczegotowych wymagan dla magazynowania odpadow;

7) z tabeli 3 na str. 29-30 raportu 00§ wynika, ze w instalacji recyklingu odpadéw budowlanych
i rozbidrkowych przetwarzane beda odpady o kodach: 1012 08, 17 01 01, 17 01 02, 17 01 03,
170107,1701 81,1701 82,17 0508, 17 09 04, ex 20 03 99, natomiast w rozdziale X1.2.3.2 i
w tabeli 39 na str. 111-112 raportu oo$ podano inne kody i rodzaje odpadéw planowanych
do przetwarzania w ww. instalacji tzn. 17 01 01; 17 01 02; 17 01 03; 17 01 07,17 01 81, 17 01 82,
17 09 04, ex 20 03 99; powyzsze rozbieznosci nalezy jednoznacznie wyjasnic;

8) w rozdziale X1.2.4.2 na str. 114 raportu 00$ znajduje si¢ niezrozumiale stwierdzenie cyt. ,,Odpady
wymienione w powyzszej tabeli -za wyjatkiem odpadu 17 02 Odpady drewna szkta i tworzyw
sztucznych -ktore mogg wystepowacé jako zanieczyszezema elementow z rozbiorki”; powyzsze
nalezy wyjasni¢, gdyz w ww. rozdziale 1 poprzedzajacym go brak jakiejkolwiek tabeli, do ktdrej
odnositoby si¢ ww. stwierdzenie, ponadto z raportu oos wynika, ze nie przewiduje si¢
w przedmiotowej instalacji przetwarzania odpadow z podgrupy 17 02 ww. katalogu odpadow.

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(96) z dnia 06.12.2021r. Wnioskodawca zostat

wezwany do uzupelnienia raportu oos. Uzupelnienie raportu oo$ Wnioskodawca wniost w dniu
24.03.2022r., ktére zostato przestane do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(98) w dniu 28.03.2022r. Uzupetnienie raportu zostato
rowniez przestane do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz Panstwowego
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Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kozienicach (pismo znak: RLOS.6220.12.2020.MW(99) z
dnia 28.03.2022r.).

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(100) z dnia 28.03.2022r. Strony

postepowania zostaly powiadomione o uzupetnieniu raportu 00s.
W odpowiedzi na pismo Urzedu Gminy Glowaczow znak: RLOS.6220.12.2020.MW(100) z dnia
28.03.2022r., Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny pismem znak: ZNS.0143.09.2022 z dnia
31.03.2022r. powiadomit Urzad Gminy Glowaczow, o podtrzymaniu stanowiska zawartego w opinii
sanitarnej znak: ZNS.7020.01.2021 z dnia 12.01.2021r.

W dniu 07 kwietnia 2022r. pismem znak: WOOS-1.4221.143.2021. ML.5 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie wezwal Wojta Gminy Glowaczow do uzupetnienia dokumentacji
w zakresie imienia i nazwiska oraz podpisu autora raportu 00$ z czerwca 2021r.

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(103) w dniu 08.04.2022r. Wnioskodawca firma MK
Eco sp. z 0.0. zostala wezwana do uzupelnienia dokumentacji. Uzupekienie wniesiono w dniu
06.05.2022r., zostalo przestane do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(105) w dniu 09.05.2022r. oraz pismem znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(106) w dniu 09.05.2022r. do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kozienicach.

W odpowiedzi na pismo znak: RLOS.6220.12.2020.MW(106) w dniu 09.05.2022r. Pafistwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kozienicach wyrazit opini¢, o podtrzymaniu stanowiska zawartego
W opinii sanitarnej z dnia 23.07.2021r. znak: ZNS.7021.01.2021.

W dniu 02 czerwca 2022r. pismem znak: WOOS-1.4221.143.2021.ML.6 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie wezwat ponowniec Wéjta Gminy Glowaczow do uzupetnienia
dokumentacji w zakresie imienia i nazwiska oraz podpisu autora raportu 0o$ z czerwca 2021r. Pismem
znak: RLOS.6220.12.2020.MW(109) w dniu 08.06.2022r. Wnioskodawca firma MK Eco sp. Z 0.0.
zostala wezwana do uzupelnienia dokumentacji.

W dniu 21.06.2022r. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie wydal Postanowienie znak: WA.RZS.4360.1.63.2022.BW,
w ktorym ponownie uzgodnit realizacje przedsigwzigcia i okreslit warunki jego realizacji. Warunki
realizacji przedsigwzi¢cia zawarto w sentencji niniejszej decyzji - pkt. 2.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(112) z dnia 04.07.2022r. Wnioskodawca
1 Strony postegpowania zostaly powiadomione o ponownym uzgodnieniu realizacji ww.
przedsiewzigcia przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie .

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(114) z dnia 04.07.2022r. Posel na Sejm RP P. Urszula
Pastawska zostata poinformowana o dalszym etapic postgpowania w ww. sprawie.

W dniu 19 wrzesnia 2022r. pismem znak: WOOS-1.4221.143.2021.ML.7 Regionalny

Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wezwal Wojta Gminy Glowaczéw do uzupelnienia
dokumentacji w zakresie: ochrony powietrza, gospodarki wodno — $ciekowej (stanu i sktadu Sciekow,
koniecznosci  podczyszczania  odciekow  z  placu  technologicznego. Pismem  znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(116) w dniu 23.09.2022r. Wnioskodawca firma MK Eco sp. Z 0.0. zostata
wezwana do uzupetnienia dokumentacji.

W dniu  25.10.2022r. Wnioskodawca wnidst uzupelnienie, ktore pismem znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(118), ktére w dniu 27.10.2022r. zostalo przestane do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(119) w
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dniu 27.10.2022r. do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kozienicach.
W odpowiedzi na pismo znak: RLOS.6220.12.2020.MW(119) w dniu 27.10.2022r. Panstwowy

Powiatowy  Inenelktor  Sanitarny  w  Kazienicach  wuyrazit oninie  znak: 7NS 0143 28 20979,

0 podtrzymaniu stanowiska zawartego w opinii sanitarnej z dnia 23.07.2021r. znak:
ZNS.7021.01.2021.

W dniu 08 listopada 2022r. pismem znak: WOOS-1.4221.143.2021.ML.8 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie wezwat Wéjta Gminy Glowaczow do uzupetnienia dokumentacji
w zakresie: dokumentacji w zakresie imienia i nazwiska oraz podpisu autora raportu 00§ z czerwca
2021r. Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(121) w dniu 15.11.2022r. Wnioskodawca firma MK
Eco sp. z 0.0. zostala wezwana do uzupetnienia dokumentacji.

W dniu 01 grudnia 2022r. pismem znak: WA.RZS.4360.1.63.2022.BW.2 Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie wezwal Wojta Gminy Glowaczow do uzupetnienia dokumentacji i zlozenia wyjasnien
w zakresie zagospodarowania wéd opadowych i roztopowych odprowadzanych z powierzchni
utwardzonych. Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(123) w dniu 05.12.2022r. Wnioskodawca
firma MK Eco sp. z 0.0. zostata wezwana do uzupetnienia dokumentacji.

W dniu 05.12.2022r. Wnioskodawca firma Mk Eco sp. z 0.0. wniosta uzupelnienie
dokumentacji zgodnie z wezwaniem Wéjta Gminy Glowaczéw znak: RLOS.6220.12.2020. MW(116)
Z dnia 23.09.2022r. , ktére w dniu 12.12.2022r. zostato przestane do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie pismem znak: RI.0S.6220.12.2020.MW(125) oraz. pismem znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(126) w dniu 12.12.2022r. do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kozienicach.

W dniu 22.12.2022r. Firma Mk Eco sp. z 0.0. wniosta uzupelnienie zgodnie z wezwaniem
Wéjta Gminy Glowaczéw RLOS.6220.12.2020.MW(123) z dnia 05.12.2022r., ktére pismem znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(128) z dnia 30.12.2022r. zostalo przestane do Pafistwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie oraz
pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(129) z dnia 30.12.2022r. do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Kozienicach.

W dniu 21 grudnia 2022r. pismem znak: WOQS-1.4221.143.2021.ML.9 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie wezwal Wojta Gminy Glowaczow do uzupetnienia dokumentacji
w zakresie: dokumentacji w zakresie imienia 1 nazwiska oraz podpisu autora raportu oos. Pismem
znak: RLOS.6220.12.2020.MW(131) w dniu 30.12.2022r. Wnioskodawca firma MK Eco sp. z 0.0.
zostala wezwana do uzupetnienia dokumentacji.

W odpowiedzi na pismo Urzedu Gminy Glowaczéw znak: RLOS.6220.12.2020.MW(129)
w dniu 11.01.2023r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kozienicach wyrazil opinie,
0 podtrzymaniu stanowiska zawartego w opinii sanitarnej z dnia 23.07.2021r. znak:
ZNS.7021.01.2021.

W dniu 13.01.2023r. Firma Mk Eco sp. z 0.0. wniosta uzupelnienie zgodnie z wezwaniem
Wojta Gminy Glowaczéw RLOS.6220.12.2020.MW(131) z dnia 30.12.2022r., ktére pismem znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(134) z dnia 16.01.2023r. zostalo przestane do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(135) z dnia
16.01.2023 r. do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyreklora Regionalnego
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Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie 1 Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Kozienicach.

W odpowiedzi na pismo znak: RLOS.6220.12.2020.MW(135) z dnia 16.01.2023r. w dniu
23.01.2023r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kozienicach wyrazil opinie,
o podtrzymaniu stanowiska zawartego w opinii sanitarnej z dnia 23.07.2021r. znak:
ZNS.7021.01.2021.

Pismem znak: WA.RZS$.4360.1.63.2022.BW.3 z dnia 21.02.2023r. Panistwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej poinformowal Wéjta
Gminy Glowaczéw o stwierdzeniu rozbiezno$ci w przestanych uzupelieniach raportu o00$
dotyczacych zagospodarowania wod opadowych i roztopowych oraz wezwat do ztozenia wyjasnien w
powyzszym zakresie.

Pismem znak: RLOS.12.2020.MW(138) z dnia 28.02.2023r. Urzad Gminy Glowaczéw
poinformowatl Wnioskodawce, Strony postepowania oraz wlasciwe jednostki uzgadniajace o tresci
pisma znak: WA.RZS.4360.1.63.2022.BW.3 z dnia 21.02.2023r. Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej. Jednoczesnie pismem
znak: RLOS.12.2020.MW(139) w dniu 28.02.2023r. Wnioskodawca firma Mk Eco sp. z 0.0. zostata
wezwana do wyjasnienia rozbieznych kwestii zawartych w uzupelnianiach do raportu 00s.

Postanowieniem znak: WOOS-1.4221.143.2021.ML.10 w dniu 21 marca 2023r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgodnit realizacje ww. przedsiewziecia i okreslit jego
zakres. Warunki okreslone w Postanowieniu zawarte zostaly w sentencji niniejszej decyzji.

Obwieszczeniem znak:RLOS.6220.12.2020.MW(141) z dnia 27.03.2023r. Strony Postgpowania
i Wnioskodawca zostali powiadomieni o uzgodnieniu realizacji przedsiewziecia przez RDOS w
Warszawie.

W dniu 17.04.2023r. Wnioskodawca, firma Mk Eco sp. z 0.0. wniosta wyjasnienie zgodnie z
wezwaniem Wéjta Gminy Glowaczéw znak: RLOS.6220.12.2020.MW(138) z dnia 29.03.2023r.
dotyczace rozbieznosci w przestanych uzupelnieniach raportu oo$ dotyczacych zagospodarowania wod
opadowych 1 roztopowych.

Uzupelnienie  zostalo  przestane do  jednostek  uzgadniajacych  pismem  znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(143) w dniu 18.04.2023r.

W odpowiedzi na pismo znak: RLOS.6220.12.2020.MW(143) z dnia 18.04.2023r. Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kozienicach wydal opini¢ znak: ZNS.9027.8.06.2023 z dnia
24.04.2023r., o podtrzymaniu stanowiska zawartego w opinii sanitarnej z dnia 23.07.2021r. znak:
ZNS.7021.01.2021.

W odpowiedzi na pismo znak: RLOS.6220.12.2020.MW(143) z dnia 18.04.2023r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem znak: WOOS-1.4221.143.2021.ML.11 w dniu
25 kwietnia 2023r poinformowat o zakonczeniu postepowania oraz o mozliwosci wystgpienia
powtornie o uzgodnienia realizacji przedsigwzigcia w przypadku zmiany warunkéw. Pismem znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(146) w dniu 09.05.2023r. Wéjt Gminy Glowaczéw poinformowat
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, iz na chwile obecna nie zachodza nie ma
koniecznosci ponownego uzgodnienia warunkow realizacji ww. przedsigwziecia.

W dniu 31.05.2023r. wplyngto pismo Stron postepowania dotyczgce wyjasnienia przez Wojta
Gminy oraz Wnioskodawce nastepujacych kwestii: sposobu informowania stron postgpowania,
warunkach uzytkowania terenu w fazie budowy/ likwidacji, warunkach uzytkowania w fazie
eksploatacji, urzadzen melioracyjnych, planowanej technologii przetwarzania odpadow budowlanych
1 rozbidrkowych, zuzycia wody, odprowadzania wod opadowych z budynku hali. Pismem znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(148) w dniu 02.06.2023r. Wnioskodawca zostal wezwany do zlozenia
wyjasnien oraz ustosunkowania sie do powyzszych kwestii. W odpowiedzi na wezwanie Wojta Gminy
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Glowaczow, w dniu 27.06.2023r Wnioskodawca, firma Mk Eco sp. z 0.0. zlozyla wyjasnienie
powyzszych kwestii, ktére pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(150) w dniu 28.06.2023r. zostalo
przestanc Stronom wnoszgcym o wyjasnicnic.

W zwigzku ze zgromadzonymi nowymi materiatami w sprawie wydania decyzji sSrodowiskowej
dla ww. przedsigwzigcta, zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy 008, Wojt Gminy Giowaczow pismami znak:
RLOS.6220.12.2020.MW(151) z dnia 28.06.2023r. oraz znak: RLOS.6220.12.2020.MW(152) z dnia
29.06.2023r. wystapit o ponowne uzgodnienie realizacji przedsigwzigcia do jednostek uzgadniajacych
tj.: Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Pafistwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kozienicach.

W odpowiedzi na pisma Urzedu Gminy Glowaczow znak: RLOS.6220.12.2020.MW(135)
z dnia 16.01.2023r. oraz pismo znak RLOS.6220.12.2020.MW(143), Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie pismem znak: WA.RZS.4360.1.63.2022.BW.4 z dnia 22.06.2023r.
poinformowal Wojta Gminy Glowaczoéw o podtrzymaniu stanowiska zawartego w postanowieniu
z dnia 21.06.2022r. znak: WA.RZS.4360.1.63.2022.BW, o czym Wnioskodawca i Strony
postepowania zawiadomione zostaty Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(154) w dniu
05.07.2023r.

W zwigzku z preeslanym pismem RLOS.6220.12.2020.MW(152) 2z dnia 29.06.2023r.
0 ponowne uzgodnienie reaiizacji przedsiewzigcia, Panstwowy Powiatowy Inspekior Sanitarny
w Kozienicach, pismem znak: ZNS.9027.8.11.2023 z dnia 05.07.2023r. podtrzymat swoje stanowisko
zawarte w opinii sanitarnej znak: ZNS.7021.01.2021 z dnia 23.07.2021r., o czym Wnioskodawca 1
Strony postepowania powiadomione zostaty Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(156) w
dniu 10.07.2023r.

W zwiazku z przestanym pismem RLOS.6220.12.2020.MW(152) z dnia 29.06.2023r.
o ponowne uzgodnienie realizacji przedsicwziccia, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie pismem znak: WOOS-1.4221.177.2023.ML z dnia 07.07.2023r. wezwal Wojta Gminy
Glowaczow do uzupelnienia dokumentacji w zakresie ujednolicenia podpisOw na przestanych
uzupelnieniach i wyjasnieniach inwestora. Uzupelnienie dokumentacji zostalo przestane pismem znak:
RLOS. 6220.12.2020.MW(158) w dniu 12.07.2023r.

Postanowieniem znak: WOOS-1.4221.177.2023.ML.2 z dnia 07 sierpnia 2023r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgodnit warunki realizacji ww. przedsigwzigcia w trybie
art. 77 ustawy oos. Warunki realizacji przedsiewzigcia zawarte zostaly w sentencji niniejszej decyzji.
Obwieszczeniem Wojta Gminy Glowaczow znak: RLOS.6220.12.2020. MW(160) 2 dnia 10.08.2023r.
Whioskodawca oraz Strony postepowania zostaty powiadomione o uzgodnieniu warunkow realizacji
przedsiewziecia przez RDOS.

W odpowiedzi na pisma Urzedu Gminy Glowaczéw znak: RLOS.6220.12.2020.MW(151)
z dnia 28.06.2023r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie pismem znak:
WA.RZS.4360.1.63.2022.BW.5 z dnia 22.08.2023r. poinformowal Wéjta Gminy Glowaczoéw o
podtrzymaniu  stanowiska zawartego w  postanowieniu z dnia  21.06.2022r.  znak:
WA RZS.4360.1.63.2022.BW, o czym Whnioskodawca i Strony postepowania zawiadomione zostaty
Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(162) w dniu 29.08.2023r.

W dniu 11.10.2023r. Obwieszezeniem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(163) Wojt Gminy
Glowaczoéw zawiadomil Wnioskodawce, Strony postgpowania i spoteczenstwo o postgpowaniu
prowadzonym z udzialem spoteczenstwa zgodnie z art. 30, art. 33 ust. 1 ustawy oos. Obwieszczenie
zostato podane do wiadomosci na BIP Urzedu gminy Glowaczow w dniu 11.10.2023r., na tablicy
ogloszen Urzedu Gminy Glowaczéw w dniu 11.10.2023r. oraz na tablicach ogloszen sotectw:
Jasieniec, [gnacéwka Grabnowolska i Mariampol.

W okresie przewidzianym do sktadania uwag i wnioskéw nikt sposrod spoteczenstwa nie przegladat
dokumentow, zlozono natomiast trzy sprzeciwy co do lokalizacji w/w inwestycji. Wszystkie
sprzeciwy zostaty przestane wnioskodawcy celem ustosunkowania si¢ do ich tresci.
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W dniu 16.10.2023r. Wnioskodawca firma Mk Eco sp. z 0.0. poinformowata Urzad Gminy
Glowaczdw o zmianie adresu do korespondencji.

W dniu 31.10.2023r. wplynat sprzeciw P. Ewy Turyn, wiascicielki dzialki o nr ewid. 150/3 obreb
Jasieniec do lokalizacji ww. inwestycji firmy Mk Eco sp. z 0.0. na dziatkach o nr ewid. 155/2, 155/3
obreb Jasieniec gmina Glowaczow.

W dniu 13.11.2023r. wptynat sprzeciw P. Marty Machalskiej, wspotwiascicielki dziatek o nr
ewid. 150/2, 150/15, 150/16 do lokalizacji ww. inwestycji firmy Mk Eco sp. z 0.0. na dziatkach o nr
ewid. 155/2, 155/3 obrgb Jasieniec gmina Glowaczdw.

W dniu 14.11.2023r. wplynety nastepujace sprzeciwy do lokalizacji ww. inwestycji firmy Mk
Eco sp. z 0.0. na dziatkach o nr ewid. 155/2, 155/3 obreb Jasieniec gmina Glowaczéw: P. Dominiki
Orzelskiej wiascicielki dziatki nr 153/2 obrg¢b Jasieniec, P.P. Elzbiety i Stawomira Adamczykow, P.
Wojciecha Wieteski, P. Macieja Orzelskiego, P.P. Marioli i Marka Orzelskich, P.P. Krystyny i Jozefa
Glegotéw, P. Stawomira Kulika. W dniu 17.11.2023r. pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(174)
Whnioskodawcy zostaly przestane kopie ww stanowisk spoteczenstwa.

W dniu 07.12.2023r. Wnioskodawca firma MK Eco sp. z 0.0. zlozyt dodatkowe wyjasnienia
dotyczace podnoszonych sprzeciwdw co do lokalizacji inwestycji na dziatkach 155/2, 155/3 obreb
Jasieniec gmina Glowaczéw, zasad dzialania suszarni bgbnowej, potencjalnego oddziatywania
zaktadu.

Pismem znak: RLOS.6220.12.2020.MW(175) w dniu 15.12.2023r. Urzad Gminy Glowaczéw
wezwal  Wnioskodawce do ztozenia dodatkowych wyjasnien kwestii lokalizacji inwestycji na
dziatkach o nr ewid. 155/2, 155/3 obreb Jasieniec gmina Glowaczow. Wyjasnienia ztozone zostaty w
dniu 29.12.2023r.

Obwieszczeniem znak: RLOS.6220.12.2023.MW(177) z dnia 03.01.2024r. Burmistrz Miasta i
Gminy Glowaczéw zawiadomit Strony postepowania o zebraniu wystarczajacych dowodow
1 materialéw do wydania decyzji sSrodowiskowej dla ww. przedsi¢gwzigcia.

Na podstawie posiadanej dokumentacji ustalono, ze planowane przedsigwzi¢cie polega¢ bedzie

na ,,Zabudowie siedliskowej na dzialkach o nr ewid. 155/2 i 155/3, obregb 0015 Jasieniec gmina
Glowaczow z instalacjami: produkgji pelletu z trocin drzewnych, recyklingu odpadéw budowlanych i
rozbiorkowych oraz wydaniu zgody na zjazd istniejgcym zjazdem z drogi 730 w km 38 + 939 na
dziatke 155/3 1 jego przebudowe. Z dokumentacji tj: raportu oraz uzupetnien do raportu oos§ wynika,
ze dzialalno$¢ zwigzana z odzyskiem bedzie prowadzona w zakresie produkcji pelletu z trocin
drzewnych pozyskiwanych jako surowiec drzewny lub jako odpad o kodzie ex 03 01 05 — trociny,
wiory, $cinki, drewno, inne niz wymienione w 03 01 04 oraz odpadu 03 01 01 — odpady kory, korka z
dodatkiem odpadu o kodzie 02 03 80 - wytloki, osady inne odpady z przetworstwa produktow
roslinnych (z wylgczeniem 02 03 81). Wydajnos¢ instalacji - produkcja pelletu wyniesie 1,7 Mg/h, 40
Mg/dobeg, 12 700 mg/rok. Na etapie eksploatacji Inwestor korzystal bedzie z nowowybudowanej hali
do przerobu drewna i odpadéw drewnianych na pellet oraz hali magazynowej w ktorej bedzie
przechowywat gotowy produkt.
W instalacji recyklingu odpadéw budowlanych i rozbiorkowych przetwarzane bedg odpady inne niz
niebezpieczne o kodach: 10 12 08, 1701 01, 17 01 02,17 01 03, 17 01 07,17 01 81, 17 01 82, 17 05
08, 17 09 04, ex 20 03 99 (odpady budowlane i rozbiérkowe zbierane w punktach selektywnej zbidrki
odpadow komunalnych — PSZOK) w ilosci tacznej 10 Mg/h, 60 Mg/dobg, 16 000 Mg/rok.
Przetwarzanie odpadow wedlug danych zawartych w raporcie 1 uzupetnieniach do raportu bedzie
odbywato si¢ na szczelnej, betonowej ptycie technologicznej, wyposazonej w odpowiednie spadki do
zbierania wdd opadowych i roztopowych. Odpady gruzu przed przetworzeniem beda gromadzone w
betonowych boksach o szczelnym podlozu i mozliwosci zbierania ewentualnych odciekow lub
bezposrednio na plycie technologicznej. Po przetworzeniu beda tadowane do kontenerow lub nadal
przechowywane na ptycie.
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Z dostgpnej dokumentacji tj. raportu oo$ i uzupetnien raportu wynika, ze w trakcie realizacji
i funkcjonowania planowanego przedsiewzigcia, zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa i
warunkami okre§lonymi w sentencji niniejszej decyzji, gospodarka odpadami nie bedzie miala
negatywnego wptywu na srodowisko.

W trakcic realizacjl przedsigwzigcla wystgpl emisja substancji do powietrza oraz hatasu,
spowodowana pracami realizacyjnymi oraz eksploatacjg sprzetu budowlanego i $rodkow transportu i
urzadzen zwiazanych z funkcjonowaniem instalacji. Zrédtami emisji substancji do powietrza bedzie
gldwnie praca suszarnia pelletu i pieca suszarniczego. W celu minimalizacji ww. emisji w sentencji
niniejszej decyzji wprowadzono odpowiednie warunki.

Przeprowadzona w raporcie oo$ analiza rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu wykazala, ze
przy zachowaniu warunkOw okreslonych wsentencji niniejszey decyzji, dopuszezalue poziouy
substancji w powietrzu zostang dotrzymane.

Przeprowadzona w raporcie oo$ analiza w zakresie emisji halasu wykazata, ze przy zachowaniu
warunkéw okreslonych w sentencji niniejszej decyzji - pkt. 3, eksploatacja planowanego
przedsigwziecia nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych pozioméw halasu na terenach
chronionych akustycznie.

Z dostepnej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowata istotnego
oddzialywania na klimat.

Planowane przedsiewzigcie znajduje  si¢ nda  obszarze jednolite] czgSci wod

powierzchniowych JCWP, w regionie wodnym Srodowej Wisty, o kodzie PLRW200026254989 i
nazwie ,,Kanat Trzebinski”. Jest to naturalna cz¢s¢ wod, monitorowana, uzytkowana rolniczo z
nierozpoznang presja. Stan ogolny wod okreslono jako zl, stan chemiczny uznano za dobry.
Przedmiotowe przedsigwzigcie znajduje si¢ w obszarze jednolitej cze¢sci wod podziemnych oznaczonej
kodem PLGW200073. Dla tego obszaru stan chemiczny, ilosciowy oraz og6lny okreslono jako dobry,
osiggniecie celéw srodowiskowych uznano za niezagrozone.
W celu ochrony srodowiska gruntowo — wodnego, a takze wod powierzchniowych i podziemnych
przed potencjalnym zanieczyszczeniem, w sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunki
dotyczace eksploatacji i uzytkowania. Przeprowadzona w raporcie 0o$ analiza oddzialywania w
zakresie gospodarki wodno - $ciekowej i ochrony wdéd wykazata, ze przy zachowaniu warunkow
okreslonych w sentencji decyzji, eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata negatywnego
wptywu na $rodowisko gruntowo — wodne oraz wody powierzchniowe i podziemne.

W trakcie realizacji inwestycji stosowany bedzie sprawny technicznie sprzgl 1 urzgdzenia.
Miejsca postoju pojazddéw i maszyn zlokalizowane zostang na lerenie uszczelnionym oraz
zabezpieczonym przed przedostawaniem si¢ substancji ropopochodnych do gruntu i wéd. Wody
opadowe i roztopowe z placu budowy bedg odprowadzane do szczelnego zbiornika o pojemnosci
5 m. wody te po podczyszczeniu do wymaganych parametréw beda odprowadzane do gruntu w
obrebie dziatki inwestycyjnej. Wszelkie prace zwigzane z tankowaniem i naprawami pojazdow i
maszyn budowlanych wykonywane bg¢dg poza terenem przedsigwzigcia. Materialy 1 surowce
sktadowane beda w sposéb uniemozliwiajacy przedostanie sie zanieczyszezen do gruntu i wod. Scieki
bytowe bedg zbierane w szczelnych zbiornikach bezodptywowych przewoznych toalet i wywozone do
oczyszczalni. Ww. warunki pozwolg zabezpieczy¢ sSrodowisko gruntowo — wodne przed potencjalnymi
zanicezyszezeniami. Biorae pod uwage warunki gruntowe jakie wystepujg w terenic Inwcestor nic
przewiduje odwadniania wykopow, w przypadku jednak stwierdzenia takiej koniecznosci wskazano
odpowiednie warunki w sentencji niniejszej decyzji pkt. 2 ppkt. 9.

Teren inwestycji na etapie realizacji 1 eksploatacji zostanie wyposazony w $rodki do neutralizacji
rozlanych substancji ropopochodnych, a w przypadku wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie
zostanie niezwlocznie usuniete, zas uzyte srodki i zanieczyszczenia przekazane beda uprawnionym
odbiorcom.

[nwestor planuje budowg wlasnego ujecia wod glebinowych o wielkosel zasobow eksploatacyjnych
ujecia na poziomie Im’/h. Z obliczen dotyczacych zapotrzebowania na wode na etapie eksploatacji
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wynika, iz dobowe zapotrzebowanie na wode to 0,6 m> (na cele socjalno — bytowe i technologiczne).
Roczne zapotrzebowanie wody okreslono na poziomie 219 m?®. Ze wzgledoéw bezpieczenstwa Inwestor
musi posiada¢ dostep do ujecia wody o mocy 18m’/h. Pobdér wéd w takiej ilosci bedzie incydentalny,
wylacznie w sytuacji pozaru. Dla eksploatacji uj¢cia z takg wydajnos$cia zasieg leja depresji wynosi
203 m przy zawieszeniu pompy na glebokosci 15 m. Ujecie bedzie czerpaé¢ wode z glebokosci okoto
40 m p.p.t.

Inwestycja nie bedzie generowac $ciekow przemystowych. Pobrana woda do celéw technologicznych,
do chlodzenia instalacji ulegnie wyparowaniu, zatem $cieki przemystowe nie powstang. Wody z mycia
powierzchni zostang zagospodarowane w szczelnych zbiornikach bezodptywowych.

W opinii Burmistrza Miasta 1 Gminy Glowaczéw oraz organdw uzgadniajgcych rozwigzania
techniczne dla planowanej inwestycji pozwolg zabezpieczy¢ srodowisko wodne przed emisja
zanieczyszczen do wod powierzchniowych i podziemnych, prawidlowa eksploatacja przedsiewzigcia
oraz odpowiednie postepowanic ze S$ciekami, wodami opadowymi i roztopowymi i odpadami
ogranicza wplyw na srodowisko wodne, a zatem nie bedg powodowac znaczacych oddziatywan.
Zdaniem Organu prowadzgcego postgpowanie oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, realizacja inwestycji na warunkach okreslonych w raporcie 0o$ oraz w jego uzupelnieniach
nic wplynie negatywnie na osiggnigcie celow srodowiskowych dla wymienionych czesci wod, w tym
bedzie odbywala si¢ w sposob zapewniajacy nienaruszalnos¢ przepisow prawnych dotyczacych
ochrony wdd, okreslonych w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016r. w
sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z. 2016r., poz. 1911 ze
zm.).

Dzialki o numerach ewid. 155/2 1 155/3 obreb 0015 Jasieniec gmina Glowaczdéw posiadaja
faczna powierzchnie 1,4113 ha. w tym: teren lesny 0,0733 ha oraz teren rolny o pow. 1,3380 ha.

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest poza obszarami podlegajacymi ochronie na mocy
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023r. poz. 1336). Najblizsze obszary
Natura 2000 zlokalizowane sg w odlegtosci ok. 5,8 km — obszar specjalnej ochrony siedlisk ELekawica
PLH140030 1 w odleglosci ok. 6,6 km - obszar specjalny ochrony ptakéw Ostoja Kozienicka
PLB140013. Bezposrednie sgsiedztwo stanowig: od strony potnocnej - las; od strony zachodniej —
siedlisko wodne 1 grunty rolne; od strony wschodniej — zwarte zadrzewienia i tereny lesne; od strony
wschodniej — droga dojazdowa.

Analizowana roslinnosé¢, ze wzgledu na niskg klas¢ bonitacyjna gleb, nie stanowi siedliska cennego
pod wzgledem przyrodniczym. Teren planowanego przedsigwzigcia stanowi tgki gdzie stwierdzono
wystepowanie pospolitych gatunkéw fauny w tym objetej ochrong gatunkowa. Ze wzgledu na
powszechnos$¢ wystepowania odnotowanych gatunkéw zwierzat na terenie inwestycji i w buforze 100
m od przedsiewzigcia nie przewiduje si¢ znaczgcego negatywnego wpltywu na ich populacje. Teren
bezposredniej lokalizacji planowanego przedsiewziecia, w czesci biologicznie czynnej porosnigty jest
trawg 1 pospolitymi gatunkami roslin naczyniowych. W ramach przedsiewziecia przewidziana jest
wycinka drzew.

Po przeprowadzeniu analizy raportu oo$ zdaniem Organu prowadzgcego postepowanie oraz
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie realizacja i funkcjonowanie planowane;
inwestycji nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywaé na przedmiot ochrony i integralnosé ww.
obszarow Natura 2000, a tym samym na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.
Realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na
przyrode i ciaglos¢ przebiegu korytarzy ekologicznych, a takze nie przyczyni si¢ rowniez do
zmniejszenia roznorodnosci biologicznej terenu, (gdyz teren ten nie odznacza sie duza
roéznorodnoscig), do zwigkszenia wrazliwosci elementéw $rodowiska przyrodniczego na ewentualne
zmiany klimatyczne obszaru oraz nie wplynie znaczgco negatywnie na siedliska tegowe.

Biorac pod uwage sposdb wykorzystania terenu inwestycji, terendw przylegtych ( intensywne
uzytkowanie rolnicze, czg¢ste zabiegi agrotechniczne) oraz zakres i skale przedsiewzigcia, realizacja
inwestycji nie bedzie miata znaczgco negatywnego wptywu na przyrode analizowanego terenu.
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Z przepisu art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy oo$ wynika, ze raport oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko powinicn zawicra¢ opis analizowanych wariantow, w tym wariantu proponowancgo przez
wnioskodawcg oraz racjonalncgo wariantu altcrnatywncgo, wariantu najkorzystnicjszego dla
srodowiska wraz z uzasadnieniem ich wyboru.

Analiza przedtozonego raportu wykazata, iz mozliwymi innymi wariantami realizacji
przedsigwzigcia bytaby zmiana lokalizacji budynku stacji demontazu pojazdow na dziatce nr 29 obreb
Lipska Wola. Jednak oddzialywanie na srodowisko bedzie takie samo, to zadecydowato o wyborze
wariantu podstawowego, proponowanego przez wnioskodawcg.

Z przeprowadzonego postepowania oceny oddziatywania na srodowiska, wobec jednoznacznych
stanowisk organow specjalistycznych w zakresie ochrony $rodowiska 1 warunkow sanitarnych bytu
“ludnosci, co do “braku negatywnego, przekraczajgcego  obowigzujgce normy  oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko poza granicami terenu, do ktorego Inwestor ma tytutl prawny nie
wynika, Ze istnieje bardziej korzystny wariant realizacji przedsi¢wziecia od wariantu wybranego przez
Inwestora. W zwigzku z tym nie zastosowano przepisu art. 81 ust. 1 ustawy oos, zgodnie z ktorym
organ wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, za zgoda wnioskodawcy,
wskazuje w decyzji wariant dopuszczony do realizacji lub, w razie braku zgody wnioskodawcy,
odmawia zgody na realizacje przedsigwzigcia.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie istotnie wplywac
na kiimat.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy oo$, jezeli jest przeprowadzana ocena oddziatywania
przedsi¢wziecia na srodowisko, przed wydaniem decyzji organ wlasciwy do wydania tej decyzji
uzgadnia warunki realizacji przedsiewzigcia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska,
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz zasigga opinii wlasciwego organu
Panstwowcj Inspekeji Sanitarncj.

Zgodnie z art. 80 ust. 1 ustawy oo$, jezeli byla przeprowadzona ocena oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko, wlasciwy organ wydaje decyzj¢ o sSrodowiskowych uwarunkowaniach,
biorgc pod uwagg wyniki uzgodnien 1 opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1 ustawy 0o$, ustalenia
zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, wyniki postgpowania z udziatem
spoteczenstwa oraz wyniki postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko,
jezeli byto przeprowadzone.

Na podstawie przedtozonej dokumentacji uzyskano wymagane prawem opinie i uzgodnienia
wyspecjalizowanych organdéw Panstwowej Powiatowego Inspekcji Sanitarnej w Kozienicach
Panstwowego Gospodarstwa wodnego Wody Polskie oraz Regionalnej Dyrekceji Ochrony Srodowiska
w Warszawie, ktore uzgodnily realizacje przedsigwziecia i okreslity srodowiskowe uwarunkowania
tej realizacji. O wydanych uzgodnieniach Strony postepowania zostaly powiadomione poprzez
obwieszczenia. Warunki realizacji inwestycji okreslone przez organy uzgadniajgce zostaly w calosci
uwzglednione 1 wprowadzone do sentencji niniejszej decyzji.

Realizacja przedsiewziecia przy zachowaniu wszelkich wymogéw 2z zakresu ochrony
srodowiska, czystosci 1 porzadku nie bedzie powodowaé negatywnego oddzialywania na srodowisko.
Prowadzona prawidtowo eksploatacja obiektu z zachowaniem technologii i materiatow, zgodnie z
przepisami branzowymi i ochrony Srodowiska daje gwarancje, ze przedsiewzigcie nie bedzie
negatywnie oddziatywac na srodowisko. Konieczna jest jednak $cista realizacja warunkow korzystania
ze srodowiska zardbwno w fazie realizacji, jak i cksploatacji przedsigwziecia, okreslonych sentencji
niniejszej decyzji.

Wskazane rozwigzania techniczne, technologiczne i1 organizacyjne odpowiednio zapewnig
ochrone srodowiska gruntowo-wodnego, powictrza atmosferycznego oraz klimatu akustycznego.

Wigkszos¢ obowigzkow naktadanych przedmiotows decyzjg na Inwestora pokrywa si¢ z jego
zamiarami przedstawionymi w ztozonej dokumentacji. Ustalone wymagania majg na celu ochrone
powietrza, klimatu akustycznego w rejonie planowanego przedsigwzigcia, ochrong $rodowiska
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gruntowo-wodnego, zapewnienie wilasciwe] gospodarki wodno-scieckowe]j oraz zgodne z prawem
gospodarowanie odpadami.

Zawarte w raporcie 00$ 1 uzupelnieniach informacje pozwalajag w pelni oceni¢ oddziatywanie
planowanego przedsiewzigcia na srodowisko, tj. przewidywana skala emisji gazéw i pylow do
powietrza oraz halasu, wytwarzanych odpadéw 2z uwzglednieniem ustalonych wymagan
gospodarowania nimi pozwolily stwierdzi¢, ze nie nastapi przekroczenie obowigzujgcych norm.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia oraz brak znaczacego negatywnego oddzialtywania na
obszar Natura 2000, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na srodowisko.

Ze wzgledu na lokalizacj¢ instalacji w centralnej czgsci Polski, nie stwierdzono mozliwosci
wystgpienia transgranicznego oddziatywania, w zwigzku z czym nie przeprowadzono postepowania
dotyczacego transgranicznego oddziatywania na Srodowisko.

Na terenie przedsiewziecia oraz w jego otoczeniu nie wystepuja zabytki podlegajgce ochronie
na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Ze wzgledu na rodzaj 1 charakterystyke przedsigwzigcia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsiewzigciami nie wystgpi ponadnormatywne kumulowanie si¢ oddzialywan przedsiewzigd
znajdujacych si¢ na obszarze, na ktory bedzie oddziatywaé przedsigwzigcie.

Na podstawie rozporzagdzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016r. w sprawie rodzajow i
ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do
zakladu o zwigkszonym ryzyku albo zakladu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej, planowane przedsiewzigcie nie jest zaliczone do zaktadéw o zwiekszonym ryzyku albo
zakltadow o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej. Zgodnie z art. 3 pkt 23 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska powazna awarig jest szczegdlna kategoria awarii,
obejmujaca zdarzenie, w szczegolnosci emisj¢, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie procesu
przemystowego, magazynowaniu lub transportu, w ktorych wystepuje jedna lub wiccej
niebezpiecznych substancji prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia
ludzi lub $rodowiska lub powstania takiego zdarzenia z opdznieniem.

W zwigzku z powyzszym w decyzji nie okreslono wymogoéw w zakresie przeciwdzialania
skutkom awarii przemystowych, co jest wymagane jedynie w odniesieniu do przedsigwzied
zaliczanych do zaktadow stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii.

W toku prowadzonego postepowania z udzialem spoteczenstwa wptynelty sprzeciwy i protesty,
zawierajagce uwagi dotyczgcych lokalizacji przedsiewziecia.

W dniu 31.10.2023r. wptynat sprzeciw P. Ewy Turyn, wiascicielki dzialki o nr ewid. 150/3 obreb
Jasieniec do lokalizacji ww. inwestycji firmy Mk Eco sp. z 0.0. na dziatkach o nr ewid. 155/2, 155/3
obreb Jasieniec gmina Glowaczow.

W dniu 13.11.2023r. wplynat sprzeciw P. Marty Machalskiej, wspotwiascicielki dzialek o nr
ewid. 150/2, 150/15, 150/16 do lokalizacji ww. inwestycji firmy Mk Eco sp. z 0.0. na dziatkach o nr
ewid. 155/2, 155/3 obreb Jasieniec gmina Glowaczow.

W dniu 14.11.2023r. wptynely nastepujace sprzeciwy do lokalizacji ww. inwestycji firmy Mk
Eco sp. z 0.0. na dziatkach o nr ewid. 155/2, 155/3 obreb Jasieniec gmina Glowaczéw: P. Dominiki
Orzelskiej wtascicielki dziatki nr 153/2 obrgb Jasieniec, P.P. Elzbiety i Stawomira Adamczykoéw, P.
Wojciecha Wieteski, P. Macieja Orzelskiego, P.P. Marioli i Marka Orzelskich, P.P. Krystyny i Jozefa
Glegotow, P. Stawomira Kulika.

Odnoszac si¢ do powyzszego, Burmistrz Miasta i Gminy Glowaczow stwierdzil, ze przedmiotowy
teren nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. W takim przypadku
warunki zabudowy dla danej inwestycji ustala si¢ w oparciu o decyzje o warunkach zabudowy
1 zagospodarowania terenu, czyli w odrgbnym postepowaniu. Decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach nie jest dokumentem zezwalajagcym na realizacje inwestycji, czy zezwalajagcym na
jakiekolwiek emisje ( w tym pylow czy wyciekow substancji szkodliwych do wod i gleby). Wydanie
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decyzji sSrodowiskowej nastepuje przed uzyskaniem decyzji, zezwolenia lub zgloszenia, wymienionych
w art. 72 ust. 11 la ustawy 00s.

Uwarunkowania $rodowiskowe okreslone sa w sporzadzonym raporcie o oddzialywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko. Zadaniem raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko jest ustalenie oddziatywania planowanego przedsiewzigcela na poszczegolne
elementy srodowiska w tym ludzi, rosliny i zwierzgta. Raport o oddzialywaniu przedsiewzi¢cia na
srodowisko uwzglednia réwniez  oddzialtywanie przedsigwzigcia na etapach jego realizacji,
eksploatacji lub uzytkowania oraz likwidacji. Ponadto Decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach nie jest decyzja uznaniowg. Oznacza to, iz organ wlasciwy do wydania tej decyzji
winien przeprowadzi¢ postgpowanie przewidziane przepisami powolanej ustawy oos i jest
zobligowany wydac t¢ decyzje, jezeli inwestor spelni wymagania okreslone przepisami uslawy.

W prowadzonym postepowaniu administracyjnym dla ww. wymienionego przedsicwzigcia
uzyskano uzgodnienia realizacji inwestycji od: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kozienicach.

Analiza dostgpnego materiatu tj: raportu 0o$, uzupetnien do raportu 0os, uzyskanych uzgodnien
pozwala na wydanie decyzji 00§ dla ww. przedsiewzigcia

Majge powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji

POUCZENIE:

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Radomiu. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Glowaczow, w terminie
14 dni od dnia dor¢czenia decyzji. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec
sie¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z
dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
whniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania.
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Do wiadomosci: N\ mgr inz. Magdalena Wisniewsi

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w W;l‘['SZE:]Wieg.‘ul._ Sienkiewicza 3,
00-015 Warszawa _—

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kozienicach, ul. Stawna 27, 26-900 Kozienice

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Dyrektor Regionalnego Zarzad
Gospodarki Wodnej w Warszawie, ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa.

Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o oplacie skarbowej (t.j. Dz U. z 2021r. poz. 1923) za wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach wniesiono oplate skarbowa w wysokosci 205 zl (cze$¢ [ ust. 45 zalgcznika do ww. ustawy).
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